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amb la comparacié global de caracteristiques fonetiques, morfologiques, lexiques, culturals, socials,
historiques... o totes alhora, com, en que i per que es distingeixen, posem per exemple, les variants de
I’espanyol a I’ America Central, aixo si, aprofundint al maxim, com a minim, en les llengiies nadiues en
contacte.

Per tot plegat, crec que el llibre €s una aportacié que, sens dubte, permet recuperar 1’interes per la
Romanistica, si no traduint-lo, almenys adoptant-ne i adaptant-ne 1’estrategia tipologica.

Ramon CERDA MASsO
Universitat de Barcelona

MOoNTERO, Francesc (2016): Manuel Brunet. El periodisme d’idees a ['ull de I’huraca. Catarroja /
Barcelona: Editorial Afers, 370 p.

Quan, I’any 2011, Francesc Montero va presentar i defensar la seva tesi doctoral a 1a Universitat de
Girona, la seva recerca portava un titol llarg i una mica feixuc: Manuel Brunet i Sola (1889-1956). El
periodisme d’idees al servei de la «veritat personal». L’ autor ha mantingut una part del titol original en
la sintesi que publica, estalviant-nos aquesta expressié una mica inquietant de la «veritat personal». I,
tanmateix, Josep Pla, citat manta vegada en la tesi i en el llibre, li oferia un subtitol que ho emmarca tot:
«La follia de parlar clar» (p. 56). Es una descripcié magnifica i exacta del personatge i la seva obra.
Qualificat de dogmatic, intractable, intolerant, catolic integrista, antiesquerranista visceral, antisemita,
doctrinari, dotat d’un mal geni gairebé llegendari, de tracte dificil, etc., I’expressio planiana ho abraga
tot. Perque el magnific treball de Francesc Montero va d’aixo: de la follia de parlar sense embuts contra
uns i altres durant més de trenta anys a la premsa del pais.

Francesc Montero ha fet un gran treball de sintesi de la seva tesi doctoral, per tal d’oferir-nos un
llibre llegidor, pero sense deixar-se els elements essencials d’una trajectoria complexa, tant pel perso-
natge com pels episodis historics que creua. Manuel Brunet surt del Vic més clerical, baixa a Barcelona;
fa amistat i treballa amb Andreu Nin en el diari Las Noticias; passa per una etapa fortament anticlerical
i esquerranosa; se’n va a La Publicidad i es converteix en un puntal de La Publicitat, és a dir, el diari
catalanitzat per la gent d’Acci6 Catalana; contribueix, de la ma d’Amadeu Hurtado i amb Just Cabot, a
fer el millor setmanari catala de preguerra, Mirador; marxa a La Veu de Catalunya quan es comenga a
espantar del cami reformista i esquerrands que ha agafat la Republica a Catalunya; es converteix en el
polemista conservador més dur i més esmolat dels anys trenta; es converteix en un dels protagonistes
més estimats d’El Be Negre a I’hora de satiritzar i criticar la deriva dretana de la gent de la Lliga i el seu
entorn. Perseguit i amenacat, s’ha d’amagar durant els primers mesos de la guerra; pot fugir a Italia; es
posa a I’aixopluc de Francesc Cambd. Torna el 1939, amb una ma al davant i una altra al darrere, i cul-
mina la seva extraordinaria trajectoria de periodista politic-intel-lectual organic de la dreta catalanista al
setmanari Destino, on, a pesar dels nous temps, no s’oblidara de continuar posant el dit a I’ull a les es-
querres catalanes i, sobretot, a la burgesia més progressista que va impulsar el projecte republica, men-
tre exalca els pontifexs romans i la doctrina vaticana i troba comunistes i altres amenaces sota cada pe-
dra que trepitja.

Una vida trepidant, ornamentada amb I’assaig literari i la literatura religiosa i devota dels darrers
anys de la seva vida, que creua els anys centrals de la primera meitat del segle XX, en la primera linia de
foc del combat periodisticopolitic. Francesc Montero no ens parla només d’un periodista, ni fa un exer-
cici d’historia del periodisme. Amb molta cura, intenta construir el retrat d’un periodista doblat d’intel-
lectual organic, que va assumir reptes i compromisos i va mostrar com les convulsions dels anys vint i
trenta, a Catalunya perd també a Europa, el van atrapar i van alimentar els seus textos i les seves anali-
sis. Quan, el febrer de 1934, escrivia que «el feixisme €s un regim i I’Esquerra és la barbarie. El feixisme
és una doctrina i una disciplina: I'Esquerra és la demagogia i el caos» (p. 165), estava expressant la seva
fascinacié per un fenomen politic nascut després de 1919, que oferia uns desafiaments notabilissims a
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problemes generats, naturalment, per les esquerres (o, per ser més precisos, per les esquerres burgeses,
companyes de viatge i «tontes utils» de les autentiques i més perilloses esquerres revolucionaries). No
era feixista i, molt probablement, no ho va ser mai, pero el feixisme era una solucid, almenys per a Italia.
Mai no li va agradar tant el nazisme. Tenia un deix de neopaganisme, d’anticristianisme que sempre el
va posar nervios, pero en alguns moments dels primers anys de la guerra mundial es va confessar molt
admirat per la figura de Hitler. Eren anys en que ja havia substituit I’enemic inicial, les esquerres catala-
nes, espanyoles, europees, pel comunisme pur i dur; pero, a mesura que la guerra feia el tomb del costat
dels aliats, també substituiria els feixismes per la doctrina vaticana.

Era un home complex, i Francesc Montero 1’ha intentat desmuntar per veure i entendre les seves
grans contradiccions, les seves topades amb uns i altres. Ho fa amb una gran empatia pel personatge,
sobretot quan ha d’explicar la trajectoria de Brunet després de 1939, retornat a Catalunya i, segons el
seu bidgraf, reinstal-lat com un «vencedor vengut» (p. 223). No em sembla una expressié especialment
agraida; com no m’ho va semblar mai allo de la generaci6 «destruida» de Guillermo Diaz-Plaja, que va
fer fortuna a mitjan anys seixanta del segle passat, i que no era altra cosa que una justificacié de com es
van fer franquistes 1’acadeémic i carrec public i els seus amics.

Certament, les notes privades que escrivia Manuel Brunet en els anys quaranta (i que, lamentable-
ment, no estan datades), que Francesc Montero analitza amb molta cura (i que sén tan reveladores com
algunes de les cartes que Brunet escriu a Joan Llongueras en aquells anys), ens revelen un personatge
atemorit, emprenyat, desorientat i molt critic amb el present francofalangista. Probablement incomode
per haver d’escriure en castella a Destino, pateix per la llengua i la cultura del pais (i no tant per la re-
pressié politica, tot i que I’hagi de patir personalment, per la via de la depuraci6 professional). Pero tan
critic és, en privat, amb el franquisme com en public amb el passat esquerranista i republica del pais.
Naturalment, la censura oficial hi obligava, pero s hauria pogut estalviar alguns comentaris que, a 1’exi-
li i ala clandestinitat, van causar una enorme irritacio.

Pero, aleshores, sino era un «vencedor vencut», com el qualificariem? Potser un vencedor frustrat?
Desconfiat? Desencisat? De fet, ’tinica guerra que Brunet hauria pogut perdre era la revolucionaria de
I’estiu de 1936, la que, com la revolucié de novembre de 1917 amb els aristocrates russos, no li hauria
permes tornar a casa, com a tants d’altres. I, tanmateix, era al bandol dels qui van guanyar la guerra de
1936, i va poder tornar a casa, no en les condicions que li hauria agradat, pero si feia balang de tot plegat,
hauria de recongixer que tots els seus enemics politics i intel-lectuals havien estat venguts: morts, exili-
ats o silenciats. Havia guanyat? Si. Plenament? Probablement, no.

No hi ha respostes inapel-lables a preguntes complexes, almenys en el cas de Manuel Brunet i d’al-
tres com ell, que van viure en una incomoda zona grisa, feta de contradiccions, recels, sospites i, fins i
tot, males consciéncies. Francesc Montero t€ la virtut de no oferir-nos unes conclusions taxatives, en
blanc o negre. Deixa els elements sobre la taula, en remarca les tensions internes que destil-len i espera
que cada lector se’n faci una composicié. Brunet era franquista i era antifranquista (com hauria dit de
Destino, segons la versi6 d’una conversa recollida per Josep Pla); era anticomunista, perd no m’atrevi-
ria a dir que fos antifeixista; era un home de dretes, catolic, dogmatic i inflexible. Era maurrasia (encara
que Charles Maurras surt massa poc en el llibre), per admiraci6 envers el personatge que es va enfrontar
a la III Republica francesa, i perque li oferia una explicacié tranquil-litzadora de que era el col-laboraci-
onisme en els anys de Vichy. Em sembla remarcable, en aquest sentit, I’observacié de Francesc Monte-
ro a la p. 215: si Maurras va ser un «col-laboracionista patriotic», ja que va col-laborar amb Vichy a
pesar del seu antigermanisme i al preu d’haver-se d’empassar I’ocupacié alemanya de Franca (és a dir,
la teoria del mal menor que tant agradava a Santiago Nadal els anys 1944 1 1945); no es podia aplicar
quelcom semblant a Manuel Brunet i la gent de Destino, durissimament fustigats des de I’exili i la clan-
destinitat? No haurien estat uns col-laboracionistes malgré lui, per evitar mals majors als catalans (és a
dir, la teoria del mal menor)?

Aquest és un llibre que gairebé no té fons, que depassa la simple historia d’un periodista, el seu
treball i la seva epoca. Francesc Montero apunta cap a una fita més alta i ambiciosa: som davant d’un
capitol de la historia dels intel-lectuals catalans del segle XX que encara esta per fer (una mica a la mane-
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ra de La vie intellectuelle en France, dirigida per Christopher Charle i Laurent Jeanpierre). Manuel
Brunet va ser un dels grans periodistes del segle passat, certament; perd també va ser un dels intel-lectu-
als organics més importants de la dreta catalanista, camboniana i catolica, abans i després de la Guerra
Civil. El seu estudi ens demostra I’enorme complexitat de la historia contemporania, politica i intel-lec-
tual, d’aquest pafs.

Acabo amb una nota de caracter personal: Francesc Montero cau en un error freqiient en autors que
han volgut explicar dos episodis fonamentals de la historia del periodisme catala dels anys vint i trenta
del segle passat: la catalanitzaci6 de La Publicitat (1922) i la modernitzacié de La Veu de Catalunya
(1933). Enlloc se cita la biografia de Ramon d’Abadal i de Vinyals (Lleida: Pages editors, 1996), el
principal protagonista de les dues histories i custodi dels papers originals amb els quals vaig poder re-
construir el seu protagonisme en aquests fets. Si hi hagués anat a parar, hauria completat forca 1’entrada
de Manuel Brunet en les dues redaccions que li van donar fama i prestigi abans de 1936 i no hauria ha-
gut de citar fonts de segona ma. Tanmateix, aquesta reivindicacid personal no desmereix un llibre excel-
lent, farcit de textos politics i periodistics de primera categoria.

Francesc VILANOVA I VILA-ABADAL
Universitat Autonoma de Barcelona
Fundaci6 Carles Pi i Sunyer

OBSERVATORI DE NEOLOGIA (ed.) (2016): Mots d’avui, mots de dema. Barcelona: Institut Univer-
sitari de Lingiiistica Aplicada. Universitat Pompeu Fabra (Série Monografies, 14), 234 p.

Aquest llibre ha estat editat per celebrar el primer quart de segle d’existencia de I’Observatori de
Neologia, que va néixer a la Universitat de Barcelona i posteriorment es va traslladar a la Universitat
Pompeu Fabra. S’obre amb un text breu, «L.’Observatori de Neologia fa 25 anys» (p. 11-12), de M. Te-
resa Cabré, que valora la trajectoria positiva de 1’Observatori durant tot aquest temps (durant el qual
també ha hagut de superar obstacles i vencer dificultats). A continuaci6 Judit Freixa, amb «Paraules per
al futur» (p. 13-18), fa una reflexid, en un to volgudament assagistic, sobre la vida futura dels neologis-
mes recollits per I’Observatori durant aquests 25 anys; especificament, sobre la seva relacié —de vegades
incerta— amb els diccionaris que els poden / han de recollir. En primer lloc es refereix als neologis-
mes «que ja no ho sén»: unitats que 1’Observatori ha recollit al llarg dels anys i que ara ja figuren als
diccionaris de referéncia; des de elapé i euro fins a estelada. En segon lloc ens presenta un conjunt de
neologismes denominatius, d’estabilitat i freqiiencia d’ds alta, que son candidats clars a «deixar de ser-
ho» i a incorporar-se al diccionari: aerolinia, autoajuda, hiperactiu, fotoperiodista, etc. 1 finalment
tracta dels neologismes «d’ultima generacié», alguns dels quals semblen cridats a tenir un lloc al dicci-
onari (micromecenatge, indignat, dron," aporofobia) i d’altres potser no (ni-ni, instagramer).

El llibre, després dels textos introductoris de Cabré i de Freixa, recull els treballs presentats al V
Seminari de Neologia, celebrat el 2014 a la Universitat Pompeu Fabra. Hauria calgut incorporar ni que
fos un petit davantal presentant aquests treballs i explicant la rad o oportunitat d’editar-los precisament
en el volum celebratori (se’m passara el neologisme) de 1’aniversari que ens ocupa (ni tan sols s’hi diu
enlloc quan va tenir lloc el Seminari).

El primer dels treballs, «Argot y neologia: una relacién compleja» (p. 19-48), de Julia Sanmartin,
de la Universitat de Valencia, planteja de manera metodica les fases i els problemes de la recerca neolo-
gica en I’ambit de I’argot de la llengua espanyola, tant de 1’argot comu com de I’argot de grup. El treball
és molt ordenat i serveix perque el lector es faci una idea més que correcta d’aquesta esfera tan especifi-
ca de la recerca lexicologica. L’autora insisteix especialment en la complexitat que representa la tasca

1. El'mot ha estat incorporat al DIEC2 (6-IV-2017) [nota del Comite de Redacci6].
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